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Evreux: un clergé entre arrogance et autisme

Durant douze ans, aux personnes qui avertissaient les évéques des graves accusations contre le prétre Munyeshyaka, le clergé
a uniquement répondu « présomption d’innocence ». Comme il le faisait autrefois pour les prétres accusés de pédophilie.

our quelles raisons trois
Peveques successifs,

Me Bonfils, évéque de
I’Ardéche, M# Jacques David,
évéque d’Evreux et son succes-
seur dans I'Eure Ms Nourrichard,
ont-ils confié a un prétre accusé
de viols et de complicité de
meurtres, qui plus est, mis en
examen pour ces incriminations
depuis 1995 par un juge d’ins-
truction frangais, la mission de
dire la messe, d’entendre les
fidéles en confession et jusqu'a
I’aumdnerie des Scouts de
France?

Questions

« Nous n’avions absolument
aucune raison de dire qu’il était
coupable », argue Jean-Pierre
Decraene, chancelier de I'évéque
d’Evreux, interrogé par France
Culture. Il ajoute: « M¢" Jacques
David était extrémement attentif 3
prendre tous les renseignements
possibles auprés de toutes les
autorités. Il y avait la conférence
des évéques du Rwanda... »

Question de Laure de Vulpian,
journaliste a France Culture:

- Pourquoi n’avez-vous pas
adopté le principe de précaution,
comme dans le cas des prétres
accusés de pédophilie? Ne croyez-
vous pas devoir faire votre mea
culpa?

Jean-Pierre Decraene joue
I'étonnement:

- « Ah, non! Un mea culpa? Je
n’ai pas le droit de dire que
Me" David était léger dans ses
décisions. Pas plus léger que
M Gaillot... »

Pas de mea culpa
- Que faites-vous des victimes?

- « Ah, on les respecte. Mais
ce ne serait pas honnéte de ma
part avant un procés, de dire que
le glére Munyeshyaka est cou-

e».

- Et si vous vous &tes trompés?

- « Si on s’est trompé, il fau-
dra dire qu’on a été trompés. Il
faudra faire dans le vrai ».

Le souci de Jean-Pierre
Decraene de « faire dans le vrai »
concernant I’éventuelle culpabili-
té du prétre rwandais est assez
nouveau. Au cours des derniéres
années, le chancelier de I’évéque
d’Evreux s’était au contraire sin-
gularisé par ses déclarations a
'emporte-piéce, répétant a tout
va que le pére Munyeshyaka était
la victime d’'une sombre machi-
nation.

Car un Erétre « ne peut pas
faire des choses pareilles ». C'est
le credo des évéques de I'Eure.
Durant des siécles, c’était le
méme refrain concernant les
prétres pédophiles. Impunité
d'Eglise garantie...

Impunité ?

En mars 1996, Me Jacques
David avait remplacé le trés cha-
rismatique évéque Jacques Gaillot.
Il en fait profiter I’abbé
Munyeshyaka. C’est le 10 janvier
1997 qu’il I"accueille dans la
paroisse des Andelys. Wenceslas
Munyeshyaka a obtenu entre-

Wenceslas Munyeshyaka.

temps le transfert des mesures
de contrdle judiciaire le concer-
nant a la gendarmerie des
Andelys, ot il doit réguliérement
« pointer ».

A la suite de 'évéque d’Evreux,
le curé des Andelys qui est alors
le pére Jean-Pierre Decraene, invi-
te les fidéles a prendre la défen-
se d’un homme parfois présenté
comme un martyr. Comme a
Bourg-Saint-Andéol, des groupes
de priére sont formés en faveur
du prétre. Et Jean-Pierre Decraene
appelle des conférenciers a la res-
cousse. C'est ainsi que Pierre
Jault, un pére Blanc qui a long-
temps exercé son ministére a
Kigali, vient expliquer en
avril 1997 que « Wenceslas est
une victime ».

« Une victime »

Voici quelques extraits de la
conférence du Pére Jault cités par
le quotidien régional Paris-
Normandie du 14 avril 1997. Elles
sont signiﬂcatives de la camragne
menée par les Péres blancs
auprés de divers milieux pour
faire prévaloir leur thése :

« Alors, bien sdr, reste la ques-
tion: pourquoi les Tutsis lui ont
craché dessus ? C’est facile. Il
représente ce que les Tutsis hais-
sent le plus: un religieux d’une
part, de pére tutsi et de mére
hutu de l'autre [..] Je ne le
défends pas pour le défendre,
c’est une victime, totalement vic-
time. Un bouc émissaire tout trou-
vé, et j'ai pu recueillir un grand
nombre de témoignages sincéres
de gens qui l'ont vu a I'ceuvre

oy A

Le credo de l'évéque

Lorsque le pére Jean-Pierre
Decraene est promu vicaire géné-
ral de I’évéque, il est relayé aux
Andelys par le pére Rik de Puydt,
qui se manifeste le 5 avril 1998
en bousculant des manifestants
qui distribuent des tracts criti-
quant... les lenteurs de la justice
frangaise dans le dossier
Munyeshyaka. Inacceptable!

« Respect de la justice », « res-
pect de la présomption d’inno-
cence », c'est le credo de
I'évéque d’Evreux. Peu importe
que le ministére frangais de la
Justice empéche par tous les
moyens l'instruction d’avancer.
Peu importe que, le 8 juin 2004,
la Cour européenne des droits de
I’homme condamne la France
pour la durée manifestement
anormale de I'instruction judi-
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ciaire. C'est a cette justice qui se
presse lentement que M David
exprime sa confiance.

Critiquer = agresser

L'évéque d’Evreux n'aime pas
étre contredit. Le 30 avril 2003,
une distribution de tracts a lieu
aprés l'office dominical devant
I'église de Gisors. M David prend
sa plus belle plume pour faire dis-
tribuer un communiqué fustigeant
une telle offense: « Voici deux
ans que le Pére Wenceslas colla-
bore avec le Pére Morin pour le
service de vos paroisses. Il vient
d’étre P'objet d’une manifestation
hostile de la part d’un groupe de

giner le nouvel évéque faire preu-
ve de davantage de prudence
devant le « cas » Munyeshyaka.
Bien au contraire, M¢" Nourrichard
s’inscrit dans le méme registre de
l"arrogance et du déni de justice.

Le 16 novembre 2006, on
apprend que le prétre rwandais
a eté condamné par contumace
a la réclusion a perpétuité par un
tribunal rwandais. Un épisode que
'évéque ne peut ignorer, car il
figure en premiére page de I'édi-
tion de I’Eure de Paris-Normandie
du vendredi 17 novembre 2006.

Va-t-il en tenir compte? Le
dimanche suivant (19 novembre)
Munyeshyaka est au contraire aux
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personnes. Sa situation juridique
est parfaitement claire. L’instruc-
tion ouverte a la suite de la plain-
te déposée contre lui se poursuit
normalement. La parole revient
maintenant a la justice et a elle
seule. Tant que la Justice ne s’est
pas prononcée, rien n’autorise de
telles agressions [...] sur la foi de
témoignages sérieux donnés par
des personnes sires sur son
ministére au Rwanda durant la
période troublée de 1994, j'ai requ
dans P’Eure le Pére Wenceslas et
lui ai donné mission chez vous.
Il a ma confiance [...]. »

La peur du mot
« génocide »

Incapable de nommer « géno-
cide » la « période troublée de
ﬁ994 », Me" David ne sait quali-

er autrement qu’agression une
distribution de tracts ol est rap-
pelée la présomption d’innocence,
mais aussi le devoir de rendre la
justice dans un délai normal.

Un an plus tard, le 26 sep-
tembre 2004, une nouvelle dis-
tribution de tracts a la sortie de la
messe dégénére: des paroissiens
se jettent sur des journalistes,
pour tenter de briser la caméra
de I'un, le magnétophone d’une
autre. Devant le parvis, le pére
Morin exulte. A Evreux, 'évéque
tempéte. « Ces arguments’ Je les
repousse du pied », dit-il avec
mépris a la journallste qui I'inter-
roge sur la manifestation de
Gisors (France Culture, 28 sep-
tembre 2004).

Le 29 janvier 2006, M# David
Erend sa retraite, remplacé a
vreux par Christian Nourrichard,
jusqu'alors vicaire général du dio-
cése de Rouen. On aurait pu ima-

remiéres loges, aux cotés de
'évéque a Gisors, dans I'église
qui affiche complet pour ordon-
ner un diacre permanent Jean
Mainbour%

Wenceslas Munyeshyaka figure
parmi les quatre religieux choisis
pour assister I'évéque lors de la
célébration. Le journaliste de Paris
Normandie qui assiste a I'office
ne cache pas sa stupéfaction car
c’est Wenceslas Munyeshyaka,
'homme condamné a perpétuité,
qui a aussi été choisi pour annon-
cer le role de diacre qui incom-
bera dorénavant a Jean
Mambourg Me Nourrichard ne
pouvait mieux démontrer le peu
die cas qu'il fait de la condamna-
tion.

Frédérique Thuillier écrit dans
Paris Normandie du 21 novembre
2006: « COté paroissiens, la pré-
sence du prétre rwandais ne
semble pas susciter d’émotion
particuliére. “Si le pére Morin
(ndlr: 'autre prétre coopérateur
des paroisses Gisors-Vallée
d’Epte) lui accorde sa confiance,
nous n'avons pas de raison de
ne pas le faire”, accepte juste de
commenter une paroissienne
assistant a l'office... »

Malgré le scandale,
Mg Nourrichard revient a la char-
ge le 24 novembre dans I'édition
de Gisors de Paris Normandie:
« La condamnation par contuma-
ce, dont le prétre Wenceslas
Munyeshyaka a fait I’objet,
n’engage que le tribunal qui I'a
prononcée, d savoir un tribunal
militaire rwandais, dans un
contexte aujourd’hui qui reste dif-
ficile dans ce pays. En son absen-
ce, sans aucune possibilité pour
lui de se défendre, il a été
condamné [...] Cette condamna-

mercredi 25 juillet 2007

tion n’a donc aucun impact sur
linstruction qui se déroule. Une
enquéte est en cours a Paris
depuis dix ans. Un juge d’ins-
truction linstruit. Dans le cadre
de cette procédure pénale, le pére
Wenceslas bénéficie toujours de
la présomption d’innocence. » Et
I'évéque de redire sa « confian-
ce a la justice frangaise »

Bis repetita placent

Ainsi, le prétre rwandais est-il
avec constance « victimisé »,
oubliant qu’en janvier 2006 I'état
rwandais avait demandé I'extra-
dition du pére Munyeshyaka, pour
qu'il puisse comparaitre a son
proces.

Comment le prélat peut-il affir-
mer, au terme d’un communiqué
réfléchi, et non pas d’une décla-
ration a la va-vite, dans la France
laique et républicaine de 2007,
qu’une « condamnation [..]
n’engage que le tribunal qui I'a
prononcée »? Autant dire que,
comme dans l'affaire Touvier,
I'Eglise estime ne pas avoir a res-
pecter une décision judiciaire
qu'elle désapprouve.

Voidi trois semaines, (L’Echo du
4 juillet), Ms Nourrichard ergotait
cette fois sur I'acte d’accusation
du Tribunal pénal international
concernant I'abbé Munyeshyaka.
« J'y vois un certain nombre de
contradictions », s’arrogeait-il le
droit d’apprécier, « et surtout le
fait que le p ére Munyeshyaka n’|
a aucun moyen de se défendre (il
bénéficie, faut-il le rappeler, de
la présomption d’innocence) ».

Confusion

Visiblement peu familier du
droit, Me Nourrichard confond
acte d’accusation et procés, ce
qui peut se comprendre. Mais en
tant que prélat, peut-il s’enfermer
dans un tel déni de la morale et
de la justice humaine?

« L’association Mémorial inter-
national demande que I'évéché
d’Evreux fasse preuve de pru-
dence et témoigne de sa commi-
sération envers les victimes du
génocide en retirant au prévenu
son ministére sacerdotal, dans
l'attente de lissue judiciaire »,
écrivait ce mouvement en jan-
vier 2006. Une remarque de bon
sens.

Une nouvelle
affaire Touvier?

Mais U'Eglise de I'Eure a-t-elle
retenu les legons de |'affaire
Touvier, du respect dd au pou-
voir ;udlc:aire, a la mémoire?

La prudence, la commisération
envers les innocents, qui ont été
si longtemps déniés aux victimes
de prétres pédophiles, qu’en a-t-
on fait toutes ces années a
Gisors? Et que dira-t-on a ces
paroissiens qui ont exprimé une
confiance si absolue envers leur
prétre et leur évéque, si d’aven-
ture, 'abbé Munyeshyaka était un
jour, si longtemps aprés les faits,
si longtemps protégé, si long-
temps bardé des meilleurs avo-
cats, si longtemps aux frais de
I'Eglise, condamné pour viols,
génocide, crimes contre 'lhuma-
nité?

Jean-Frangols DUPAQUIER
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